ИЗОБЛИЧЕННЫЙ 
ВОЛ ТЕРЪ. 


Проловёдуй слово, настой благовретен- 
#8 и безвретени$, облиси,залрети, утмоли 
со всякимб долготерлЬтемб и раген!=, 
еб. Будетб бо время ‚ веда здраваго 
угеня Не л0сл]шаю7:6 , но ло св0и.0б 
лрихотя.мд изберутб се05 усители 
гешети слухо.иб, И. 0176 ИСстТиИННы 
слухб 07260471 472б И Кд баснятд укло= 
нятся ‚ ты же трезвися. и лрог. 
Кд Ти. Ш. гл. 1У. 


В$ СИНЕТПЕТЕРЬИР Г 5, 
1798 года. 


Реге безуменв вб сердиё своемб: 
#$сть Б0гб › растлЪша` и омерзишася 
вб насинащихв: иёсть творлй благос- 
тыню. Псал. ХИЕ ст. 1. 


Б о ВА 


® 
ЕГО ПРЕВОСХОДИТЕЛЬСТВУ 
господину ГЕНЕРАЛЪ - ПОРУТЧИК У, 
СЕНАТОРУ, 
УпРАВЛЯЮЩЕМУ 
КригскомисарашскимЪ депаршаментомЪ , 
Госу дарсшвенной Военной Коллеги 


ЧЛЕНУ, 


И 


разныхъ орденовъ 


| КАВАЛЕРУ 
НИКОЛАЮ ДМИТРЕВИЧУ. 
ДУРНОВО, 


моему милосшивому государю. ' 


ВАШЕ ПРЕВОСХОДИТЕЛЬСТВО! 


Милосшивый Государь 


П и. имяни Вашему сей полый 
мой трудб, локориёйше Васд лрошу 
лринять оной яко знакб глубогайшей 
преданности и нелестнаго логтешя, 


коими кб ваиб ислолненб 


ВАШЕГО ПРЕВОСХОДИТЕЛЬСТВА , 


Милосшиваго тосударя» 


ВеспокорнЪйций слуха 


Тб: - 


Шри СслЛоОвтЕ 


А лижка с1я мною издаваемая, не есшь мое со- 
чинен!е, а собран!е и переводЬ, слЪдсшвен- 
но и кришик5 я не подлежу ; развё кшо 
найдешр слогЬ мой не весма випиевашымЪ, 
шо признаюсь, чшо я о шомЬ ни мало и не- 
сшарался, ибо исшинну ни как1я краски воз- 
высишь не могушЪ, равнымЪ образомЪ, ни уни= 
зишь ни помрачишь. Цфль моя вЪ издан1и оной, 
есшь ша, чтобф показашь юношамЪ , сколь 
лживо и дерзско, писалЬ о релии г. Вол- 
шерь, и шЪмЬ бы ошвлечь ихЬ ошЪ излиш- 
няго КЬ нему’ довЪртя ,‚ а слБдсшвенно ошЪ 
разврата. -—- Есшьли я вЬ семЪ усп5ю, шо 
за шруды свои и получилЬ награду. ---- ВЪ „. 
прочемЪ великимЬ дарован!ямЪ г. Волшера, 
вР драммашическомЬ сшихошворени ошдаю. 
досшойную чесшь. 


Теа зарепйзе ей итог Рошии. 


рагаЬ. За|от» 


ИЗОБЛИЧЕННЫЙ 
ВОЛТЕРЪ. 


Неосновашельносшь мн®н!й и’оныхъ не- 
сотламе сушь вфрнфииИе знаки заблу- 
жден!я или обмана. 

Всзми вообще уже признано › чшо 
философическтя сочинен!я вЪка сего на 
всякой почши сшраниц$ являюшь си 
не опровертаемыя\ доказашельсшва лож- 
наго ихь учен!я. Мнимые мудрецы бы- 
ли неоднокрашно уличены въ ихь пре- 
кослоши‘и доведены до шото, чшо имъ 
уже изъ онаго вывернушься было ни-. 
какь не возможно; но они желая и ошъ 
сего неудобсшва, замЗченнаго въ ихъ у- 
чен!и ‚ получишь свои выгоды, выдума- 
ли доказываиь ; чшо с1и-шо ихъ разно- 
тластя и доказываюшщь, чшо они никог- 
да не сшарались заводить новой секшьых ^ 
зестьли бы „мы, говоря716 они д8йс7во- 
эвали соединенными силаюии, и Имёли 


эШежду с060ю какое либо тайное сно- 
я 


ы 


эшенфе, 720 66$ бы мы были одинакого 
„ини; а сл детвенио, одну бы имфли 
„и систему.» НЪшъ, с1е сотлас{е, стя бо- 
жесшвенная тармонйя, можешь сушесш- 
вовашь Шокмо между шфми, кои ушвер- 
ждаюшь исшинну. Доброд$шельные фи- 
лософы , основавиие ученле свое на ис- 
тиннахь евантельскихъ, какъ шо: Фене- 
лонб. Николь, Пасхаль, Чббадй, Ма- 
сильоиб, Чддисонд, Вларкб , Рихард- 
сонб и проч. не сосшавляли особенной 
секпть; родившись въ разныхь сшранахъ 
или въ различныя времена, они не мо- 
тли сообщашь одинъ другому своихь 
инзнтевъ, однако же вь оныхъ согласова- 
лись; высокое и чисшое ихь учене основа- 
но наодинаковыхъ правилахъ, инфшь ни- 
тд ни неосновашельносши въ мнЪыЕяхь, 
ни прошивор$чия въ оныхь. Мнимые .И- 
‚дрецы вёка сего, ие могли ИМЪТЬ шежду 
собою никакого сношеная, а сл детвенио 
‚и лисать одно. Чему дивишься! можешь 
ли котда нибудь бышь порядокъ, сотласте, 
правильносшь и единомысме шушь, гдЁ 


тете 5 
нфшь исшинны? — Велик!я дарован!я 
тосподина Вслшера, боташсшво и ‘про-. 
нырливыя зашфи, коихь всЪхь онъ 3 ‚р%ёль 
щасшливое исполнее, ушверждали бле- 
сшящую славу его; разврашныя его со- 
чинен1я прошивь релийи, безпокоили 
шокмо самомалЪ ее число людей: поч 
хвалу же напроиивь шого пр1обрфшали 
ошъ мнотихь; Епикурское его ученте 
нравилось свЗискимъ людямъ гордой и 
злобной его нравь и шьма язвишельныхь 
изчадий дерзстато пера были сшрашны 
его прошивеикамъ, колхь онъ руталь и 
клевешаль безь всяк!я пошады (свойсшва, 
весьма приличныя философу, разврашни- 
ку релиши); уклонносшь, съ каковою онъ 
обходился съ своими единомышленни- 
ками, лесшь и похвалы, коими онь ихь. 
осыпалъ, и ошм5нной даръ возвышашь 
слабыя дарован!я шФхъ, кои не могли 
помрачашь ето собсшвенныхь; сти и мно- 
жесшво друтихъ ухвашокъ, кои онъ у- 
'мзлъ кь сшаши упошребляшь. досшави- 


ли ему великое число ослфиленныхь 
| Рае 


р Яны 


удивителей и посл5довашелей, коихъ 
‘тлавою онъ быль около пяшидесяши 
л5шъ, посл$ же смерши свосй всЪхъ 
сихъ рукоплескашелей лишился, а зло- 
вредное его учене ушрашило и самое 
наименован!е Секшы, кошорое-было пу- 
блика ему присвоила. И шакъ слабос- 
пги, заблужден!я и неукрошимый нравъ 
г. Волшера, вм5сшо того, чшобъ пом ра» 
чашь славу ето, содЪвали ее еше блис- 
шашельнфишею. Должно признашься ъ 
чо онъ Издалъ въ св5иь много шакихь 
“^ сочиней, кои навсегда пребудушь цф- 
ло удивлентя душъ чувсшвишельныхъ; 
много же напрошивъь шото издалъ и ша- 
жихь, кои его не досшойны; но наглос- 
пию и трубоспию своею, заслуживш!я 
похвалу ошъ людей не имфюшихь ни 
какихь правилъ, — Они не усшыдились 
называшь си дерзск?я произведен!я: |ез 
све Фоепугез 4е 1еиг Ацшеиг, шочно 
шакъ , какь будшо бы летче сочинишь 
пратедТю, какова есшь Чльзира, или 
‘зиокмо одну ипбБень Генрфады , нежели 
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таковыя сочинен!я, кои наполнены не- 
просшишельн®ийшими заблуждентями нлд- 
довишаго воображен!я. Есшьли бы г. 
Волшеръ вс$ свои руташельныя сочине: 
н1я прошиву мнимыхъ непрлшелей, все 
шо множесшво шомовъ, исполненныхъь 
безбожя, кои прошивны разсудку, бла- 
тонратю и благоприсшойносши; естьли 
бы всЪ сти, говорю я; адския произведе- 
ня, онъ не издавая въ свЪшь, заклю- 
чиль ихь въ себ, шо правда чшо сла- 
ва его не могла бы бьипь сшоль тромка; 
но за шо пошомсшво, сей нелицеп ртяш»= 
ный судя, удосшоилъ бы ето названемъ 
Великаго. 

Залата, Кавказский старецд, ый; Въ 
С, Философисеский словарь, Письма Ята- 
беда, и множесшво другихъь сето рода. 
дурныхъ и разврашныхъ книть, преданы 
уже совершенному забвенгю, когда же съ 
начала появились, шо пртобр$ли похвалу 
ОШЪ МНОГИХЪ. — Единомышленники Вол- 
шеровы, выхваляя си пусшяки не пре- 
сшавали восклицашь, "пио согинитель 9- 


ныхб имёлб неизгерлаелую веселоств 
слога, и не смотря на скучное повшоре- 
н!е одинаковыхъ мнфн, не взирая на 
хрубосшь выражен! , и повсюду пом$- 
шенныхь ругашельсшвъ ‚ безразсудная 
шолпа, повиоряла похвалы, изрыгаемыя 
подлыми его посл довашелями. Малое 
же число умныхъ и свфдущихь людей 
скорбЪло въ шайнЪ, видя шакого велика- 
то челов5ка, занимающаягося шушскими 
сочинентями и унижающаго оными какъ 
дарован1е свое, шакъ и свойство. 
Просшительно ли эшо, чшо Вол- 
теръ не сшыдился называшь непруяше- 
лей своихъ бродлганжи, канайямти, по д- 
лецати и лрз гослодина Потлиньяна 
называлъ г4ул40.мб, а Ж. 2. Руссо, ло- 
в$с0й; я уже умалчиваю о ш$хъ гнусно- 
СШЯхХЪ , КОИМИ ОНЪ ИХЪ клевешаль; про- 
сшишельно ли, чшо онъ въ злоб$ проши- 
ву своихь непр1яшелей не усшыдился 
изречь сей подлый упрекь, чшо они сд 
голоду уирутб на гердакЁ? Гордость, 
раждаемая боташсшвами, есшьли свой- 


ираьесысечия у 


ство философа, и не различаюций 6$д- 
носшь съ порокомъ досшоинъ ли наз- 
вашься мудрецомъ? Таковые упреки не 
мотушь вредишь шото, на кого они у- 
сшремлены ‚ а напрошивь унижаюшь и 
дфлаюшь тнуснымь писашеля ‚ кошорой 
къ шакой наглосши присоединяешь еще 
сшоль подлое и презришельное безчело- 
в. ще. Ну, есшьли бы т. Волшеръ, сей вели- 
кой философъ былъ сшолько же знашенъ 
своей породой, сколько богашсшвомъ, шо 
какя бы онъ ругашельсшва изрыгнулъ 
на ш$хь своихь прошивниковь, кои не 
могли доказашь по родослозной своего 
благородства! ВсЪ шаковыя малосши и 
предразсудки мотушъ, какь мы видимъ, 
согласовашься съ философтею в$ка сего; 
но религя и разсудокъ ихъ не шерпяшъ. 
Подлыя шушки, коими наполнены помя- 
нушыя сочинен!я , не были бы сносны 
публик , есшьли бы имъ не служило 
подпорою и украшен емъ имя сего писа- 
щеля. Г. Волшеръ самъ не однокрашно 
товоришь, чо 720 согинене, гд$ не со- 
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хранена благолристойность , не’ мо- 
жетб’ празиться сестнылмб людямб. А 
самъ сколько разь и во сколькихъ шо- 
махъ нарушалъь с1е правило. (1). 


{т) КакЬ на пр: говоря обЪ ТезекилЪ проро- 
КВ ВЬ с406: 44.40с0ф: упоминаешЪ ‚ чшо 
пророкЪ сей ЪлЪ человЪ ческой помЪшЪ, [т. 
ВолшерЬ изфясняешф оное безЪ всякихЬ 
обинякоЕЬ и шакимЬ грубымЪ словомЪ, чшо 
я за сшыдЪф почишаю его зд$сь пом5- 
сшишь] прибавляя еще кЪ шому, что про- 
рокЪ намазывалЬ на хлЪбЪ свой жаковыя 
закуски. и чшо наконенЪ. всякой, кто лю- 
итб лроротества Уезектлевы, достоиид 
2то( 6 сб ни.иб завтракатв. (91 диопдие 
анпе 1е5 Ргоррейез 4 ЕхесЫе], шегие 4е де- 
феапег ауес пи: @Я. РАЙ. св: ЕзейиГ) Я 
думаю, чшо и подлинно мало найдешся 
шакихФ сестныхб людей, коимЪ бы могла 
поправиться шакого рода шушка, а особ- 
‚ливо есшьли кшо знаелф, чшо < подлыя 
и ошврашишельныя насмфшки сушь ило- 
ды нев5ден!я и лжи. То, о чемЪ г. Вол- 
терь повЪсшвуешЪ здЪсь, как о шоч- 
ио-бывшемЪ произшесшв!и, было не иное 
чшо ‚ какЬ видБне, и Еврейск!я слова, 
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Секта, сосшавляемая т. Волшеромъ 
инея посл$довашели, не имфвши опред5- 


——-- 


коихЬ онЬ здЪсь приводишЪ переводЪ, зна» 
чаш ие локрыватз. хл506 каломЪ, |мо- 
зпылЪ] а печь хлЪбЪ под сушенымЪ по- 
мешомЪ.,, С1е обыкновен1е, говорит д ‘соги- 
эпителз лисемд отб ифкоторыхд Лудеевд, 

о „чшобф упошребляшь для печенёя хл$- 
‚›бовЪ вм5сшо лровЪ скошской помЪтЪ, какВ. 
шо воловей, верблюжей, конской и проч. 
›есшь общее во всьхр восшочныхЪ сшра- 
„нахЪ, гдЪ нъшЬ л3су, а ошЬ пушешесшвен- 
„никовЬ намЬ извЪсшно, чшо сте обыкнове- 
„не сущесшвуешЪ вЬ Арав!и и иныхЪ м5с- 
››штахЪ и проч.,, И шакЪ с1е произшесшае и 
онаго подробносши сушь выдумка г. Волше- 
ра: изЪ чего ясно можно видЪшь сЪ какимЬ 
св5дентемЪ, исшинною и вЪроподобноспию 
онЪ осмЪявалЪ, кришиковалЬ и поносилЪ 
‘религ!ю, да и самую исшор1ю онЪ писалЪ 
©Ъ сими же правилами. 

Есшьли бы г. ВолшерЬ былЪ св$душЪ вБ 
‚священном писан!и и любилЪ писать ис- 
шинну, шо конечно бы говоря о ТезекТил$ не 
пропусшилЪ упомянушь о первой пищ, ко- 
шорую ему БогЬ предложил. ..: Отвер-. 
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ленно-вЁрныхь началъ, не мотла имшв 
и надлежашаго плана: но за шо она им$- 
ла иль шу, чшобъ покоряшь умы и во- 
влекашь, въ заблуждевше ; м5ры же для 
онато были приняшы весьма хишрыя и 
замысловашыя. Не искавши исшинны, 
хошя и знали, чшо не возможно посе- 
лишь между философами н$зкошораго 
единообразтя въ мнён1яхь и учеши, и 
для шото давали вс$мъ свободу произ» 
зодишь по произволен!ю сисшемы, чрезъ 
оное могли выходишь мноття сочинен1я, 
предсшавляюпция очамъ публики пруяиг- 
ную разновидность. Фднако же между 
шфмъ должно было согласишься въ н$ко- 
шорыхъ главнзишихъ пункшахъ , кои и 


зи уста твоя и сиёждё, лже @а30 даю 
тео. Г. П си. 8....5 видёяб , и се 
рука лростерта ко миф и вд чей свитокб 
книжный , и разви его лредо мною и вб 
710.4д лисана быша лредиляя и задняя: 9- 
и отверзохб уста моя» и налита ия 
свитков сииёд. Гл. Ш о С. 
с#240хб сг0 в быстё во устёхб „моихб, 
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были слБдуюцие: 1е лоносить явно ре- 
лиг, че лроловфдовать неограниген- 
ную взротерлимоств, (со]егапсе) 5е за- 
шищать страсти, и особенно духб не- 
зависитости превратить вб верховную 
доброд51тель. 4е л03в04я75 и даже о9- 
добрять слабости лорогной любви. (9) 


яко тедб сладокб, $ 3. Для чего же онЬ 
не внесЬ по обыкновен!ю своему самаго 
шексша имЪ кришикуемаго ? ‚для шого, 
‚чшо в ономЪ сказано:,, и реге ко ии: 
‚Се дахб те0% мотыла говяжёл, вито 
„„иотылб геловёсихд и сотвориши хл#0Е 
››се0% в6 нихб.,, Гл.1У $15, а (1е: в6 нихб, 
и доказываешЪ помянушое обыкновен!е. 


(>) Сисшема мнимыхЪ философов нынЪш- 
няго вЪка, коей всЪ они непреложно сл5- 
дуя ‚ издавали сочиненя ,‚ исполненныя 
своевольсшва ‚ и кои вЬ самоважнЪйшихЬ. 
своих писан!яхЬ посвяли множесшво па 
тубныхЪ учен ‚ могушихЪ разврашашь 
нравы: шакимЬ-шо шочко образомЪ вЪ на» 
родной позмф, &Б Генртадф , товорю я, 
ВолшерЬ кажешся сомнфвающимся, чтобЪ 
роскошныя заблужденйя порочной любви — 
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Въ прочемъ принимали всфхъ безъ изъя- 
ия и всякаго разбора, какъ Ашеисшовь, 
шакъ и Деисшовъ; но шолько симъ посл$- 
днимь запрешалось полагашь наказануя 
въ будущей жизни, повелФвалось имъ не- 
прем$нно ушверждашь, чшо безсмершная 
душа не можешь иначе быть какъ наг- 
ражденною и чшо всевышнее Сущесшво 
утошовляешь в$чное блаженсшво И са- 
мымъ величайшимъ злодёямъ: поелику 
все ихъ желаше сшремилось къ шому, 
чшобы нравишься, разврашашь и. вовле- 
кашь въ свои сБши неразумную шолпу, 
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могли прогнфвляшь Всеышняго. ОнЬ го- 
воришЪ писавши о адЪ: 
Ее; уошз 4апз сез Пеих, Фо ез &5 (епагез соеиг, 
Опт [уг аих р!аНЙиз. & соисЬёз фиг Чез`Йеигз , 
Запз Йе|] & [аз бемё сопПех Фапз а рагейе , 
Уоз шашез |опгз Й16$ раг[а шоейе. 
ВР сихЬ ли вы, м5стахЬ слабыя и нЪжныя сердиа! 
Кои вЪ обЪличяхЬ ‘роскоши и лежа на ивъшахь, 
БезЪ гордосши и злобы, вЪ праздносши вели», 
ВЪ нБдрахЬ н$ги безплодны ваши дни. 
Сколько еще и другихЪ подобныхЪ симЪ 
правилЬ, можно найши вЬ сей поэмЪ! 


——- 15 


по’ и нужно имъ было утвердить вБро- 
ван1е сшольснисходишельное всфмъсшра- 
сшямъ, кои обладающьъ челов5комъ. Для 
онаго-шо сей философской дотмашь и 
былъ почишаемъ важнфйшимъ изъ всЪхъ, 
и всякой ‘дерзающей ему прошиво- мы» 
слишь, даже и самой ошвертающей оше 
кровен1е, подпалъ бы шошъ: чась изгна- 
н1ю изъ сей шайки, и жесшокому провоз- 
тлашеню сшрашной Анаеемы: онд не фи- 
40с0ф6. По сему же самому правилу они 
установили, чшо „„нежелающйе вст - 
„лить в6 ихб с000Щество ‚ но невёрую- 
„ше наказанро вб будущей жизни, имЗ- 
„1076 быть лостены назвашетб фило- 
„софа, а лостулаемо будетб сб ними 
„какб сб нелрятеля.ми. „Наконецъь усло- 
зились еще похваляшь друтъь друга въ 
публичныхъ собрантяхъ, на вечеринкахъ, 
‘ВЪ еженедфльныхь лисшкахъ, въ излыхь 
11 ЮНо, и не упускашь ни единаго сред- 
сшва, мотущато служишь къ возвьииен!ю 


и усутубленио славы зловредной ихъ 
секшы, | 
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Пронырсшвуя ‚ клевешавши и желая 
писашь во всзхь родахъ, шрудно избф- 
нушь важныхь ошибокъ, опь коихъ из- 
бавляешь шокмо прил$жное учене, дол- 
товременное размышлене и исшинное 
свфдеше. Философы же помянушой пар- 
иЫи полатались на легков5рносшь пуб- 
лики ‚ кошорая р$дко или никогда не 
углубляешся въ подробное изслЪдованте, 
а всегда пртемлешъь съ жадноспию лож- 
ныя ученя и правила, особливо когда. 
оныя предсшавлены очамъ ея подъ ви- 
домъ прелесшно-соблазнишельнымъ. Въ 
прочемъ изв5сшно ‚ чшо для развраше- 
ня и соблазна пошребны даровантя, а 
для увБренгя разумъ; тосподиномъ же 
Волшеромъ обладало болФе желан!е нра- 
вишься, нежели Уубфждашь, когда онъ 
самъ товоришь: 745725 „ин# не вёрятб, _ 
зишб бы ситали мои сосиненля. По че- 
му онъ во всБхь своихь сочиненяхь и 
игралъь исшинною ‚, сколько дерзко, а 
ме мене шото и усибшно. Онъ не быль 


никавь сшолько ученъ, сколько сшарал- 
/ * ь 


‘ся шаковымъ показашься и всБхЪ въ шомъ 
увЗришь, вписывая сишащи Еврейскя и 
Треческя, хошя въ прочемъ онъ изъ сихь 
двухъ языковь ие зналъ ни единаго слова, 
въ чемъ онъ наконець и самъ принуждеыъ 
быль признашься въ ошв$шахь своихь 
на опровержен!я его сочинени. Онъ не 
имзлъ ни малЪйшаго свф5деншя и даже 
поняпия 0 художесшвахъ ‚ю товорилъ и 
писалъ объ оныхь безь разбора и вку- 
са, особливо же о живописи и музык$. 
 Богда онъ думалъь съ пособемь наукъ 
поносищь релипю, шогда писалъ все 
вздоръ и тлупосши , кои шаковыми до- 
казаны чрезь кришики наипросвфщен- 
нЪишихь ‘и самыхь свфдущихь сего в5-* 
ка физиковъ, химиковь, нашуралисшовъ 
и астрономовъ. Но кшо чишалъ кришики 
сти? вёрно, чшо не св$шсье люди: ибо 
малое бы число оныхъ могло ихь пони= - 
мать; пришомъ вс$ они были предъув5- 
рены, чшо шакой великой челов къ, какъ 
т. Волшеръ, не можешь писать шого, чего 
бы онъ не зналь, или упоминашь © ша- 


16 ее 


кихь сочинентяхъ, коихь онъ никогда не 
чишывалъ. однако же онъ не сшыдился 
эшо дзлашь во все продолжен! долго- 
времянной и блесшяшей своей славы. 
Таковое обличене должно доказашь о- 
пышами и ясными доводами. Есшьли 
мнз вс ихъ ЗдЪсь помф$сшишь, шо: они 
сосшавяшь велике шомы, а я отраничу 
сте н55сколькими у разишельнЪйшими при- 
м$рами, кои мн$ наибол$е. досшавишь 
всякаго почшенйя и в5рояпия досшой- 
ный сочинишель писемь ошъ н$кошо- 
рыхъ Тудеевьъ, 

Г. Волшеръ пишешь: чшо 66$ из: 
сл$ дованя усиненныя на „/0$Сст7 уЕе- 
ныиб Гидолмб иасб 4д0с70885ря10тб ; 
гто лредашя и книги Персанд унисто- 
жа все, то наиб лиса ловёст- 
67676 0 Чвраа.м# (за), а усеный Гидб пи- 
салъ напрошивъ, чшо си предашйя и 
книги еше бол$е шо ‘ушверждаюшь. ТГ. 
Волшеръ въ книгБ своей подъ назван 
емъ: Философёя истомй, приводить 


(а) Словарь философический. 
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мнотокрашно /осифа, упоминаешь даже 
книгу, главу и проч., а`всего упомина- 
емаго имъ нзшЪ' ни одного слова въ семъ 
мсшорик$. Въ сочинен!и своемъ о 65ро- 
терлитости, онъ пишешь, чшо Наву- 
ходоносорд 6ыл6 лревращенб вб вола , 
а въ Св: писанти сказано, чшо „Умъ сего 
этосударя былъ помраченъ и приведенъ 
эВЪ замфшашельсшво ‚ чшо онъ скишал- . 
›ся много лфшь вь пусшыняхь, и чшо 
„пишался подобно воламъ, шравою сель- 
„ною;, но эшого въ писани нигд$ нЪшъ, 
чшобъ онъ когда либо превращенъ быль 
въ вола. Вошъ шочный шексшъь Св. 
писания : 772е60$ глаголется Навуходоноз 
соре Царю ь царство твое прейде 0тб 
71ебя и 0716 селовёкб, отженутд тя и 
со звёрии дийими житае твое, и тра- 
600, аки вола налитаютб тя .. . Дан. 
гл. ТУ. сш. 99. и далбе: вб 720й и. 
с4060 сконЕася на Цар$ Навуходоносор я 
# 076 селовёкб отгнася, и траву, аки 
60.46 ядлще ... сш. 50. 
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Въ Словар$ его, философическомъ ска- 
зано , чшо Вирсавёя имфла довольно хи- 
трости, 27006 насл$дств0 доставить 
ллоду с80ег0 лрелюбод$я ия. Писан!® 
же говоришь ‚ чшо сей плодъ прелюбо- 
дзян!я умеръ спусшя несколько дней 
посл$ своего рожден!я, а наслБдовалъ 
рожденный ошъ нее посл$ онатго. О шомъ 
же, чшо онъ умрешь, было пророчес- 
швовано ошъ Нафана лророка въ сихъ 
словахъ: обесе яко лооирля изострилб 
еси. враговб Гослоднихб глаголов сиб, 
[ согрёшихб ко Гослоду ] и сынб роди- 
выйся тебб смертт улретб. Пар. гл. 
ХИ сш. 14. Въ другомъ м5сшЪ госпо- 
динъ Волшеръ д$лаешъ Вирсав!ю соуча- 
сшницею въ убйсшв5( супруга ея, а писа- 
не говоришь: и услыша жена Ирина, 
яко утре Ума мужб ел, и рыдаше ло 
т жз своемд. Пар. кн. Ц. тл. ХГ. сш, 
6. ипроч. Сказанное выше сего не по- 
даешь нималфишаго поводу къ подозр$- 
вантю ее въ ономъ. Г. Волшеръ ушвер- 
ждаль, чшо Тудеи сочешавались бракомъ 
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съ родными своими сестрами; [с.06. фил: 
п волр. Энцикл:] а на мсшо шого шако- 
вые браки браша съ сесшрою ‚ есшьли 
шолько и ошьъ одното они ошца были, 
сшрожайше у Тудеевъ запрещались, и ис- 
шор1я Тудейская во всемъ своемъ про- 
сшрансшв$ не являешъ ни одного при- 
м$ра, шому прошивор$чущагто. 

Но вошъ еще клевеша весьма сшран- 
ная, кошорая превосходишъ вс$ прочтя 
въ глупосши и коя будущи помфщена въ 
05: о ввротерли.ности "оны 
ся еще авшоромъ въ с.408: философ; 
придав: ко всеобщ: истор: и вь прочихь 
мЬсшахъ ; сосшоишь же въ щомъ, чшо 
будшо Лудеи были людоядиы: Послу- 
шайше же смЪфшное разсуждене автора 
0 семъ чудесномъ его ошкрып и. Быва- 
ли иёкогда людоядиы, товорить онъ, 
сл$детвенно и Прдеи были таковы ... 
Да для сего же’`бы имб таковыми ий 
не быть? Одного бы сего только не 
доставало сему народу Божгю, гто бы 


быть народо.мд гнуси йщимб из5 вс5х6 
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населяющихб. землю. Я думаю, что зло-, 
ба и ненависшь никогда не побуждали къ 
шакому сшранному разсужден!ю; однако 
жеонъ неу довольсшвуясь онымъ и можешь. 
бышь чувсшвуя, чшо симъ не можно всЪхь 
вообще ув5ришь, почелъ за нужное под: 
швердишь свои бредни явнымъ доказа- 
шельсшвомъ , а не находя шаковато въ 
писан!и, выдумалъ самъ. -— Гезе иль (то- 
воришь 0#6) ободряя Пудеевб, обзщаетб 
ииб, 2170 Они 644476 $675 иясо село- 
вёсеское. (Сог. о вёротер:) Лезекиль оч 
б5щаетб Еврел.ид 076 Бога, ето естьли 
они 044479 хорошо защищаться лро- 
тиб Царя Перскаго, 790 налитают- 
ся 076 мясб коней ихё и всадниковб. 
(лриб: ко все0б: ист стр. 29) Надобно 
думать, гто во времяна Гезейилевы 
Пудеи имфли обысай $стъ селовфееское 
тясо, лонеже об имб лредсказываетд 
66 гл: 59, 210 естьли они хорошо 6у- 
дутб защищаться лротиву Царя Пера 
скаго, 70 вкусятб нетокмо 0тб иясб 
коней иИХб, но Лолдлтб и всадииковд 


ихб и лроёихб воиновб. Ето тоеёно (слов: 
философ: Юдоядцы. апгорорВаее$) 
и подлинно чишашелю, кошорой нИког 
да не чишываль Теземиля, ничшо не 
можешъ показашься вБрняе онаго, И Бо- 
шорой вдругъ видишь шакое важное про- 
изшесшве описуемое сшоль славнымъ 
авшоромъ и сшолько разъьимъ повшорен- 
ное. Какъ возможно подумашь, или подо- 
зр®вашь, чшобъ авшоръ славной, вели- 
кой человфкъ, исшорикь и философъ 
моть написашь шакую ложь, кошорая 
заключаешь въ себ самое ругашельное и 
дерзское обвинен1е, и просшишельно ли 
шакъ исказишь смыслъ авшора, не одна- 
Жды мимоходомъ, а ВЪ двадцаши разныхъ 
ифсшахъ? Вошъ шочной шексшъ Тезек1и- 
‘ля пророка: 

И будетд 66 710726 деиз до. Гог 
тфсто иарогито, гробб во Исраилё , 
много-погребательно ‚ пришедших на 
В0с1710%д торя и заградятд успия де“ 
бри, и логребутб тамо Гога` и все мно“ 
жес771в0 его, и прозовется та дебрз. ино 
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гологребательное Гога... И ты сыне 
геловёеь риы: спя гелаголетв Идонаи Го- 
слодь: риы всякой лтииё ларящей ло 
воздуху И ко всякому зв рю сельному 
соберитеся и луидите 079 вс 5х6 окре- 
стныхб его, на заколеще ое, еже за- 
клахб ваиб, заклаше вее на горахб 
Исраилевыхб, ядите мяса и ийте кровь. 
/Ияса ислолии8вб избясте, И кровь кил- 
зей зетныхв истете. Овны и тельшы 
и козлы и волы туеши вси, Тезек. хл, 
59. сш. 11-19-11 И 18. : 

Чшобъ найши въ семъ шексш% Тезек1и- 
лево обЪшан!е Тудеямъ снфди мяса че- 
ловфческаго должно не замфшишь си 
слова: риы всякой лтииф ларящей и 
_ ко вс яжо.у зв 8 рю сельному:соберитеся и 
лышдите и прог. незамфчательность 
совсемъ недосшойная вфрояпия. Легче 
ли изъ сихъ словь зам$шишь, чшо 06#- 
даше се здфлано Пудеятд или шо, 
чшо оно усинено звёрлиб сельны.мб и 
птицам хищнымб? Г: Волшеръ будучи 
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явно изобличенъ въ шакой опушишель- 
ной ошибк$, нашелся принужденнымь 
самъ признашься (въ №1: хб с0Е: 0 в6ро- 
терл:) чшо сле обфщане учинено хиш- 
нымъ зв5рямъь и пшицамъ. бъ шаковою 
же шочно. исшинною Г: Волшеръ фбви- 
няешъ Тудеевъ въ приношен!и на жершву 
человфковъь, по повелфншю ихъ законо- 
давцевъ, а вм5сшо шото, сте самое мерз- 
кое до ибыло тлавнфишею причинот, 
за кою Боть исшребилъ Хананеевъ, и Мои- 
сей ничего съ шакою сшрогоспию не 
запрешалъ своему народу, какъ подра- 
жан1е сего гнуснаго обряда. Въ ономъ 
же самомъ 05: о вёротерл: авшоръ у- 
дивляешся шому, чшо какъ „Девиты мот- 
ли изшребишь за обожан!е злашато шель- 
Ца двадцать три тысяси челов5къ. По 
его словамъ вслкому надобно подумашь, 
что ифлая армтя исшреблена, шакъ ска- 
зать, горсшью священниковь, авъ Св: пи- 
сан!и сказано чшо шо было 4$.лое кол 8- 
но „Чейшно ‚ кошорое вооружилось про- 
шивь сего Тдолослужен1я, и что за оное 


94 
наказано смерлию шокмо до 5000 чело- 
зЪкъ. Теперь куда дЪвающшся вс$ сли раз- 
суждентя, вс$ си кришическтя возражен!я 
на #е0300жн0с75 , 67066 „Девиты ис- 
требили 95000 г6406$к6, котда нашлось, 
чшо .`дв5надцашью шысячами побишо 
5000? шакъ шочно и вс$ ядовишыя нас- 
мфшки г. Волшера, усшремленныя про- 
шиву релиши основашельны. Вс$ его кри- 
шики основаны на лжи или выписаны изъ 
друтгихь авшоровь ‚ коихъ мн$н1я и ум- 
сшвовантя во всемъ опровергнушы '7Тия- 
далб и Коллииб). Волшеръ же никогда 
не чишываль со вниманемъ ни сихъ о- 


провержен!й , ни Св: ‘писан!я а сл$по 
потружался въ заблужден!я сихъ Англин- 
скихъ писашелей , коихъ вс сочинения 
вообще, презираемы. ихъ собсшвенною 
наптею. Однако же въ сочиненгяхъ г. Вол- 
шера есшь множесшво лжи собсшвенной 
ето-вылумки, между прочимъ все сказан- 
ное. имъ о Мад!анишахъь смерши предан- 
ныхь за ихъ распушсшво и 1долослуже- 
не. (блатоприсшойносшь не позволяешъь 


ен 65 


мн$ пом5сшишь здфсь ложные расказы 
объ ономъ г. Волшера, а можно ‘ихъ най- 
ши въ самонаифилософическихь ето со- 
чинен!яхъ) Однако же наинепросшишель- 
нфишая ложь, каковую себЪ позволиль т. 
Волшеръ, есшь ша, что онъ сочиня. самъ 
книгу прошиву релити назвалъ: важное 
лреддувё& дотлеще Милорда ‘Болинебро- 
ка. Афи итротаиг ди Муота Вотефтойе дан 
бы, шакъ сказать, оперешься славою сего 
великаго человБка. СТя хишросшь сшоль 
легко ошкрываемая ‚ не могла ‘наконець 
бышь сокрыша и самимъ ‘авшоромъ, ко- 
торой напосл$ докъ кончиль пмь, читго 
стю ядовитую бездвлицу напечашалъ въ 
своихъ сочиненяхъ. Такимъ шо сред- 
сшвомъ г. Волшеръ, дабы придашь еше 
боле важносши своимъ мнфн1ямъ, сша- 
рался усутубишь списокъ невзрующихь, 
помБшая въ него великое множесшво пи- 
сашелей, кои напроигивъ придерживались 
всегда исшинныхь правилъ; ‘между про- 
чимъ включилъь шушь и ученато ‘4е 
Елеркб., Непрляшели его (ле Блерка) 
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товоришь Шофеше,, ничемъ акъ не раз- 
„дражали какъ названтемъ деисша, кое хо- 
„шя они ему и давали, но по исшинн$ 
„онъ шаковымъ небылъ. Объ ономъ можно 
„судишь изъ разговора, кошорой онъ, 
„будучи въ Голланд!и, имБлЪ съ славнымъ 
„Англичаниномъ Аоллиноиб, пруБхав- 
э„шимъ въ сошоварищесшв$ н$сколькихъь 
„вольнодумцовъ, нарочно чшобъ съ нимъ 
„видфшься ... Ле Клеркъь ушверждаль 
„ок ровен!е, и опровертнувь вс$ мн$фи!я 
„сихъ деисшовь сказалъ имъ, чшо они 
„разрываюшь свяшенныя узы, соединяю- 
„ция челов$чесшво съ божесшвомъ, нау- 
„чающь свергашь иго законовъ, и чшо 
„обезображивая доброд$шель, ошъемлюнть 
„У челов$ковъ все ихь уш$шенте. Разру- 
›„щая все сте, продолжалъ онъ, чемъ ду- 
„маеше замфнишь оное? Вы можешь бышь 
„предсшавляеше себЪ, чшо за важных 
„услуги, оказываемыя вами челов$камъ, 
„воздвигнушь въ чесшь вашу памяшники; 
„нЪшъ, не ожидайше онаго: ибо я ипри- 
„нужденъь вамь сказашь, чшо предсша- 
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„вляемая вами роль, дБлаешьъ васъ гну- 
„снфишими и презришельнёйшими изъ 
„челов ковъЪ.., 


Г. Волшеръ съ шаковыми же доказа- 
шельсшвами помфтаешъ въ число невф- 
рующихъ какъ равина „Ч6бенезру, кошо- 
рой не написалъь ниодного слова изъ 
шото., чшо ему присвояешъ нашь Ффи- 
лософъ, шакъ И Англинскаго авшора. 
Волластона , писавшаго всегда не про- 
‚шивъ, но въ пользу релипи. По чему 
замвчануе Автора лисетб ифкот: Пуде- 
евб, и вфроподобно, чшо г. Волшеръ ни- 
когда не чишываль сочинений сего уче- 
наго, и чшо ему изв5сшно было‘ шолько 
онаго назван1е, кое его и обмануло. 


„Котда вышло (товоришьъ с0#: Чнгл: 
Вивл :) описане есшесшвенной ре- 
„лит, шо распусшная шолпа ду- 
„мала, чшо эшо въ ихъь пользу, и 
„уже шоржесщеовали. Но восхишен!е 
„оыло крашковремянно, и прочшен!е 
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„сей книги перем$нило мысли публи: 
БИ, (а) | 
‚Г. Волшеръ и его посл дователи ВЪ 
своихъ сочинентяхь сшолько нашверди- 
и, будшо вь Вешхомъ завёшВ ничего 
не сказано о безсмерийи души, чшо ше- 
перь с1е. мн$н1е есшь тобподсшвующее 
между свёшскими людми, кой почши во06- 
зне незнающь ниединаго слова: изъ Св: пи- 
сан!я. ТБ же, кои со внимантемьъ его чи- 
шывали, конечно замфшили, чшо ВЪ кни 
‘’тахъ Моисеовыхъ есшь множесшво мфошъ, 
‚ушверждаюцтихь вБ5чносшь души, и вфру 
будущей жизни. Между. прочимъ ушвер- 
ждаюшьъ оное, явления Ангеловъ, за“ 
прешен!е призывать мершвыхь Е 
заклинан!я (Ъ) слова Таковлевы, когда 


(а) Г. ВолшерЬ солгалЪ на Локка вЬ мнЪн!- 
яхЪ о всеобщей ВБрошерп: кошорой со- 
вс5мЬ иначе мыслилЪ. — 

(5) Сей былЪ одинЪ изЪ законовЪ МоисебвыхЪ, 
но кошорой весьма чашто быль Е 
шаемЪ, 


` 


онъ лишился Тосифа и проч. (а) даи 
`въ прочихъ книгахъ Св. писан!я безсмер- 
иПе души сшольже ясно признйно и 
преподаваемо. Дан иль при самомъ на- 
чал$ плБна Тудеевъь говоришь, чшо вс8 
мертвые слящ!е. в0 ‘лрахёо зетно.мб , 
606741? Иные 66 ЖИЗИЬ взеную, дру 
ге же вб посраилденйе. вёеное. 

Въ дополнене же еше мы можемъ 
чишашь въ пришчахъь Соломоновыхъ: ие 
лреставай тладениа паказовати. Ище 
бо жезложб бреши: его; ие утретб (0тб 
него,) ты 60 блеши его жез.40.16, душу 
же его избавиши 076 смерти. Гл. 95. 
сш. 15 и 14. : 


—- 


(2) Соч: писемЪ нФк: Туд: говоришЪ › чшо 
° м5сшо‘ пребыванйя мершвыхЪ Евреи на- 
зывали: 216048, а. гробницу ке0ерб. Се | 
одно различЧе служишЬ яснымЬ доказа- 
шельсшвомЬ, чшо они в$рили безсмер- 
пИю души. См: 06Ъ ономЪ крашкую но 
весьма полезную диссершашю, находящу- 

‚ юся, 0 2 шом5 писем нБкошорыхЬ 1у- 

деевЪ. 
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Въ Экклестасш$: лко все творене 
лриведетв 60гб на с]49 0 вслко.иб ло- 
грфшени ; аще благо и аще лукаво. Гл. 
#9; сш. 14. 


Въ премудросшяхъ: лраведныхб же 
души вд руиь божей и не лрикоснет- 
ся ихд мука. Нелщевани быша в0 оо 
безуиныхб уирети и вмфнися озлобле- 
ме исходб ихб, и еже 076 насд шест» 
ве сокрушеше. Они же суть вб мире. 
Ибо ‚ лредд лицетд селовёсескиюиюб аще 
и ту примут, уловане ихб 6ез- 
стерпия ислолиено. Гл.5. сш. 1,8 из, 

Се же самое учен!е находишся и 
въ псалмахъ Давидовыхъ. Товъ поражен- 
ный всесильною рукою Тоспода воскли- 
_Цаешь: 8/8 бо, яко лрисносущенд есть, 
иже ижать искулити мя: и па земли 
воскресити кожу мою, терлящую СЯ , 
076 Гослода 60 „ии сйёя совершишася. 
Яже а30 в6 себ в$м68, лже о0ги мои 
видёша, а ие инд, всл же ии соверши- 
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мася вё недр. Тов. гл. 19. вш, 05, 96 
и 97. -—— Вошь примфры, какъ дерзско и 
нё искусно лгалъ о закон5 Моисеевомъ, 
т. Волшеръ. А есшьли къ симъ еше при- 
бявишь и си сшранныя клевешы, „чшо 
„въ древносши ниодинъ народъ сшоль“- 
„во не уш$сняль свободносшь мн$фн!и, 
„какъ Хриспйанская релишя, и чшо с14 
„одна за мн$нгя засшавила проливать 
‚кровь и проч.,, шо всякой увБрясь ска- 
жешъ, чшо еше никогда не бывало ша- 
кого авшора, кошорой бы дерзнулъ съ 
шакою безсшыдноспию обезображивашь 
и поносишь доброд$шель, какъ онъ. Чшо 
жебы воспосл$Бдовало при прочшенти пол- = 
наго опровержен!я его сочинен!й, увид$ли 
бы, что нЪшъ ниодной сшраницы особливо 
въ семъ род$, кошорая бы не была испол- 
нена грубыя лжи, итлупой клевешы, ша- 
кимъ образомъ, чшо с1и возражен!я со- 
ставляюнть великое число шомовъ, чи- 
сло шфмъь еще гораздо превосходн$и- 
«шее, есшьли къ оному присоединишь 
в©$ кришики на исшоричесыя заблу- 
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жден!я, ошибки и лжи сего писаше“ 
ля. (а) 

Я умолчу зд$сь о всБхь выдуман“ 
ныхь имъ анекдошахъ, (65) изкаженныхъ, 
поддзланныхъ, вымышленныхъ изчад!- 
яхь лживаго разсудка, ни о ш$хь не 


(2) Кришики с1и всякой можешЪ чишашь ЕЪ 
лисвтахб ифкотор: Уудеевд; ВЪ лисз- 
иахб критигескихд аббаша Гоша; вЪ уее- 
ныхб согинен: г. Ларше; Аббаша НоношЪ, 
ВЪ соч: подЪ назв: олтеровы забдуждентя; 
вЬ соч: подЪ назван!емЪ возражене на 0ио® 
ло истолкованиую Болтероид и проч. 

(5) КакЪ на пр: когда он засшавляешЪ д$- 


вицу „Шонлансве говоришь совсЪыЪ про- 


шивное шому, чшо она сама писала вЬ 
своей повъсши всЪмЪ изв5сшной: и еще 
когда он вздумалЬ доказывать, чшо по- 
лишическое завъ щан!е кардинала Ришелье 
есшь подложное. Но г. Ришелье ему до- 
„казалр исшинносшь сего зав$щан1я, и 
Волшер призная свою ошибку вЪ ономЬ 
не ошперся. По сймЪ двумЬ дЪянямЬ 
пусшь посудяшЪ , сколько онЪ налгалЬ 


кихЬ, и шо, чшо и обфяснишь шрудно. 


вр самыхЬ историч: сочинентяхЬ, врш * 


. 
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‘умфсшныхь шушкахь, кои безпресптан- 
но попадаюшся въ историческихь его 
сочиненяхъ, въ прочемъ вс$ единодуш- 
но сотласяшся, чшо ни одинъ исшо- 
рикъ не писалъь шакъ лживо и невЗрно 
какъ онъ. Присшрасшносшь его особли- 
во досадна во всемъ касающемся до ре“ 
лиши, съ какимъ жаромъ и злобою онъ 
поносиль служишелей церкви, не. упо- 
миная никогда о шомъ, чшо они содф- 
лали полезнато и славнаго ! 

„Релимя ‚ (товоришъ соч: кришич : 
‚писемъь) есшь дфло единаго Бота, а 
„есшьли бъ она была дБло челов$чес- 
„кое, шо бы давно уничшожилась. Ибо 
„не упоминая о ш5хъ препонахь, съ ко“ 
„ими она должна была борошься при 
„самомъ своемъ рождени, кажешся, чшо 
„и понын$ каждой в$къ посшановляешь 
„ей новыя козни къ ея разрушентю. 
„Есшьли еше къ вфчно - дВИисшвующимь 
„усилтямъ вратовъь ея присоединишь не“ 
„радвн!е и бЪднослиь ея пасшырей, шо 
„премудрость и мотущесшво Сохраняю- 

В 
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‚ эшато-ее намъ бываешь шШфмъ гораздо 
„ощушишельн$е. Блатомысляций Хри- 
„сштанинъ видишь Провид$н!е, дЪисшву- 
эющее безъ помощи  челов$ ческой, ис- 
„полняющее свои намбреня, и докан- 
„чивающее дфло свое. Чемъ боле до- 
„казываюшьъ невфрносшь священниковъ , 
„шфмъ болфе онъь почишаешь свяшен- 
„сшво и онаго Начальника, воздыхая съ 
„››сокрушентемъ о нещаспияхь церкви; онъ 
„подъ самыми облаками ее покрываюцги- 
ми зришь и познаешъь Свяшосшь и не- 
„поколебимую швердосшь релийй. Въ 
„прочемъ не злобы ли эшо дзйсшве и 
„предразсудка, чшо взираюшь на нее 
„шолько въ образ$ ея непртяшномъ , а 
„ошвращаюпть очи свои ошь всего шото, 
„чшо она имфешьъ божесшвеннато и слав- 
„наго? Сшараюшся извлекашь изъ бездны 
„суев$ руй и развраша, шни языческихь 
„добродЪшелей, а изыскивающь и выры- 
„ваюшъ наималЪйшия слабосши хрисии- 
„ансшва, хошя въ прочемъ въ шысячу 
‚крашь вознагражденныя слаыемь про- 
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эсвЪшентя и набожноспи. Скажите, спра- 
„ведливо ли эшо дфлаюшь? Есшьли хо- 
„шБшь воспоминашь о ересяхъ, безпо- 
5 рядкахъ, упущентяхъ, кои можешь : пред- 
„ставишь перьковная исшортя, шо доля 
„жно вспомнишь о великихь Герархахб, 
зихъ добродшеляхь., ревносши, вели“ 
экихь шрудахь ими понесенныхь, обра- 
„шентахь народовь, научентяхь нев5р- 
„ныхь, сшрогой жизни ошшельниковь, 
„невинносши дфвь, горячносши къ Богу 
„монашескихъ орденовъ, словомъ: о всЪхъ 
„дЪянтяхь, кои въ самые мрачные. в$ки 
„просв5шили церьковь. Есшьли бы ис- 
„шор1я ея была шогда в$рно писана/ 
‚„безъ всякихъ упущений, шо. нын$ она 
„не предсшавляла бы намъ шолико: ка: 
„мней прешыкан1я. Тогда подъ самымъ 
„мракомъ, кошорой кажешся ее окружа“ 
›юшимь, познали бы исшинну ея уче- 
„НШ, свяшосшь ея законовъ, швердосшь 
„ея ботослужен!я , Премудросшьь сло- 
„вомъ: Поовид$нте ее сохраняющее ‚ и 


„кошорое ею управляешь. 
ва 
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Я кончу сле сочинене обнаруживь 
иЪкошорыя досшойныя зам чан1я ошибки 
Г. Волшера и множесшво шакихъ дЪян!, 
кои доказываюшъ чрезм5рную неосно- 
зательносшь его мнций. Г. Волшеръ [то- 
воришь Аббашъ Фушеръ] сдфлалъ весьма 
.энепросшишельную ошибку превращая 
эшишулъ н5®коего сочиненйя | Саддеръ] въ 
„челов5ка. Зороастрд, говорит6 онб вб 
»эсв0ихб сосиненяхб, сохраненныхд Сад- 
„деромб кажется тыслящи.тд, сто Богб 
и прог. Сочинишель саддера извзсшенъ 
„подъ именемъь Милле - шаха. Въ про- 
„чемъ сей мать не сохранялъ никогда 
„„Зороасшровыхь сочиненй, а думалъ 
„извлечь изъ оныхь н$фкошорыя сокра- 
„щен!я. Т. же Волшеръ не чишываль 
„ни Саддера, ни книги Г. Гида. 

И шакъ Аббашь Фушеръ доказалъ Г; 
Волшеру ‚ чшо Саддеръ не 26.4065%0 ‚ а, 
поэма. | 

„Въ книгВ подъ названтемъ: Филосо- 
„фёя историй есть сТя ремарка: „Тоаннъ 
„Касшртошь быль сынъ одното деспоша 
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[Черое, самовласшной государь] ш. е. 
„подданнаго владзльца и дающаго дань: 
„ибо слово деспошъ знаменовало под- 
„›даннаго; и эшо чудно, съ чего сте на- 
„званте приписано великимъ государямъ, 
„кои сод$лались самовласшными. 

Г. Л’Арше и мноше друше писашели 
не осшавили безъ замБчантя спо ошиб- 
ку, которая ‘и подлинно странна: ибо 
слово деспошь, значило всегда не лод- 
даннаго государя, а сатовластинаго, 
парствующаго надб рабами. 

Въ книг, называемой: разсудокб ло 
азбугноту порядку (Га КаЦоп раг А|- 
рВабеЕ) сказано, чшо слово 4егова Тудеи 
заняли 07726 Сирёяид. Въ философ: слов: 
товоришъ, чшо с1е слово /егова заняшо 
ими ‘ошъ Финиюанб. А въ философ 
исшор1й, чшо оно приняшо 0726 Егил- 
тяиб. Въ сихь разныхъ мнёвяхь вся- 
кой чишашель найдешь шолько двБ о- 
шибки; но ученые нашли ихъ шри, и 
доказали, чшо с1е слово шочно Еврей- 
ское и сл5довашельно не заняшое ии 
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ошЪ биранъ, ни ошъ Фенишань, ни 
ошъ Етипшянъ. - | 

Сей же самой Авшоръ написаль въ 
своей бибии ‘насилу растолкованной 
(Ые а реше ехрНапеё) „270 ии одииб 
„лпророкб ие говоритб ‚ сто Мессая и- 
„„иЪетб называться Назореолиб. Эшо 
ошъ шото произошло, чшо онъ не зналь 
Еврейскато языка. Такимъь же шочно 
образомъ Г. Волшеръ называешь города 
Каратб и Сеферб, сшраною. 

Сей же самой писашель помфша- 
ептъ ‘книгу Мсуса Навина и иныхь 
въ Паралиломёнон$ , забывая даже и 
самое знаменован!е сего слова, которое 
бы шомть часъ ему напомнило, чшо се 
собран!е_ заключаешъь въ 0665 шолько 
пяшь книть законодавцовь, И чшо ни 
‘книга Иисуса Навина ни иныхъ, никог- 
‘да не были пом$шены въ Паралило.и5- 
Нои$. . | 

Г. Волшеръ много шушилъ на шошъ 
разнообразносши минфин! й Ж. Ж. Руссо, 
се право шушишь, однакоже ни мало 


ини 59 


непринадлежало Г. Волшеру , ему, ко- 
шорой сшоль ‘часшо самь себ проши- 
вор$чилъ; ему, кошорой товоришъ, чшо 
„Отецё. 'Данилд ие слыветб истори- 
эколиб глубокотысленнымб И довольно 
„СИфлыиб; Но #т0 66$ Лризнаютб его 
„историкоиб достойныхмб взроятл, 
>10 0нб можетд иногда заблуждать» 
„но то лжецоиб называть его не лоз- 
„волительно., ‹ Сей же самой, кошорой 
шакъ разсуждалъ, въ другомъ. м$сшБ то- 
ворипть , „чшо ошецъ Дантилъь есшь не- 
„тодной исшорикъ, кошорой рутаешся ис- 
„шинною и своими чишашелями..,, Г. Вол- 
шеръ былъ одинъ изъ перв$ишихъ сопле- 
шашелей похвалъь Попю ш. е. его уче- 
нгю сосшоящему въ доказан1и, чшо все до- 
бро. Г. Волшеръ называешь Пошя лре- 
восходны.иб философоиблросвётившилид 
бездну творешя. А во мнотихъ сочи- 
нен!яхь, между прочимъ въ поем на 
разрушене Лиссабона, Французской сши- 
хошворець Формально ошвертаесшь сию 
Акс1ому. 
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Г. Волтеръ писалъ, чшо в$рован!е о 
‚„безсмерийи души есшь в5рован!е полез- 
„ное, священное и непрем$нно нужное 
„человзкамъ, а во мнотихь шомахъ онъ 
„ошверталъ стю исшинну ‚ между ‘про- 
чимъ 66 лисмахб своихб кб Мемми,су 
въ своемъ А. В. С. тдБ находищся шоч- 
но сте заключенге: ‚, сшанемъ товоришь 
„вольн$е; нёшъ души. Ся сисшема въ 
„прочемъ дерзосшнфйшая и удивишель- 
„нфишая изъ всфхь, въ самомъ суше“ 
„сшв$ есшь просшфишая и самая в$р- 
„ная. 

Мы чишаемъ во многихь сочинен{яхъ 
Т. Волшера весьма пышныя похвалы, воз- 
даемыя имъ Зороасшру , кошораго онъ 
называешь великигмб селовЪкотб, туд- 
рыб законодавцелмб; увЗряешъ, чшо со- 
инея его удивительны И весьма лре- 
восходи$е Пудейскихв книгд; а въ другихъ 
сочиненяхъ онъ говоришь, чшо „„Зоро- 
„асшръ есшь не иное чшо, какъ опасной“ 
„дуракъ и что Нострадамусв и проче 
„сему подобные сушь весьма разумные 
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„люди въ сравненти съ симъ пусшосло- 
„вомъ; прибавляя еще къ шому, чшо со- 
„чинентя его сушь не иное чшо ‚ какъ 
„ужасной: вздоръ, изъ коего не возможно 
„прочишашь двухъь сшраницъ безъ того, 
„чшобъ не пожал$шь о есшесшв$ чело“ 
‚ эв5ческомъ. | 
Въ письмахъ своихъ къ Воролю Прус- 
скому Авшоръ сильно и весьма уб$ди- 
шельно ошвертаешь сисиему судьбы (+ 
та), а 66 с408: философ: въ главахъ 
`ПДзль лроизшествй , Предолредёленйе , 
Свобода и проч. шошъ же самой авшоръ 
ушверждаешь судьбу непреложную. Онь 
полатаепть, чшо все нужно, какъ въ нрав- 
сшвенномъ, шакъ и физическомъ; чшо 
челов$къь не болфе имфешь свободной 
воли, какъ иего собака; чшо мы хошимъ 
ло Нев04ё; ВвЪ сл5дсшые мыслей, пред- 
ставляющихся намъ ло #евол$ и проч. 
къ оному онъ еше прибавляешь:, Я по 
„невол$ имфю сшрасшь оное къ шебБ 
„писашь, а шы имЗешь шаковую же 
„сшрасшь меня осуждашь и такь мы 
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зоба равно тлупы, и судьба равно нами 
„играешь; швое сложеше клонишъ шебя 
„къ дбланню зла, а мое къ любленно 
`зисшинны и къ обнаружен!ю` оной про- 
„шиву швоей воли.., | 
‘^^ Сей-шо самой писашель, кошорой 
сшоль долго порипцавши божесшво, на- 
писаль сей ‘прекрасной сшишокъ : | 
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Богб шебя создалъь для шого, чшобъ 
шы ‘его ‘любилъ, а недля шого , чшобъ 
его посшигалъ. т 

Сихъ примфровь, любезный чиша- 
тель! Есшьли шы благоразуменъ, доволь- 
но, дабы подашь шебф шочное поняпие 
‘о присшрасшносши, незв$дени ‚, лживо- 
‘сши и неосновашельносши, съ каковою 
`Т: Волшеръ всегда поносилъ релийю; дай 
Ботъ, чшобъ мои любезные соошчичи приз 
няли за правило почишашь , ‘изъучене 
Св: писания за тлавнфии!й предмешь въ 
воспитани дфшей ихъ: ибо когда они’ 
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будушь свфдуши въ ономъ, шо шогда о- 
сшавляя тлавнфишую пользу возмотушъ 
получишь они еще и шу, чшо безъ всд- 
каго препинан!я мотушь уже чишашь 
ВСВ сочинентя сего писашеля, а особли- 
во ШБ, кои признаны ошъ вс$хь ученыхъ 
за лучния; шогда они не пртимушь лож- 
ныхь его правилъ и заблужден!И и безъ 
предразсудка будушь удивляшься вели- 
кимъ его даровантямъ, кои наибол$е зри- 
(мы въ драммашическихъ его сочинен1яхъ, 
безсмершныя похвалы досшойныхъ. 
Вс проч{е разврашники релийй пи- 
‚сали съ шаковою же шочно правдопо- 
добноспию ‚, и малымъ свБденемъ древ- 
носши. Они почши все выкрадывали изъ 
дерзскихъ сочинен Г. Волшера, кошо- 
рой. съ своей стороны похищалъ ихь изъ 
писан н$кошорыхь Англинскихь деи- 
сшовъ, какъ шо: Коллина, Тиндала, Бо- 
лингброка и Шафшобюри. С!и дерзсые и 
малосв$дуцие писащели. не имЗли ника- 
кого влтан1я на нравы ученой и глубо- 
комысленной своей наити. Вс5 ихь кле- 
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вешы, прошивор$чтя и лжи казались всЁмъ 
недосшойными вниман1я. А хошя одинъ 
изъ нихь Шафшсбюри и им$лъ дароване 
тшуптить и насм$хашься, ‘сколько съ ис- 
кусшвомъ а не менфе шого и съ пруяш- 
носпию , однако же онъ не сосшавляль 
секшы. Онъ им$лъ лишь слабое удоволь“ 
сшве бышь главою небольшой шолпы 
посл$довашелей ‚ кои вс$ вообще были 
презираемы и поносимы. --- Вь Ангми 
учен!е Св: писанЁя сосшавляеть главную 
часшь воспишан!я. Почему авшоры при- 
водяцие ложныя сишацти или искажаю- 
це смыслъ приводимыхъь шексшовъ не 
могли надфашься получишь довфрте ошъ 
публики, ошъь онаго шо и ошверже- 
ня шаковыхъ тнусныхъ сочинешй, все- 
тда чишаны и принимаемы съ похвалою: 
ибо они были желаемы и ожидаемы съ 
нешерифливосштю. А Г. Волшеръ, списа- 
шель сихъ самыхъ авшоровъ, но гораздо 
превосходнфйи!й вь дерзосши, нев$рно- 
сши и неосновашельносши ‚ Г. Волшеръ 
увёриль буйсшвующую шолпу, вовлекъ 
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ее вЪ заблужден!е и произвелъ слезъ’ до- 
сшойное разврашенте въ нравахъ? Антли- 
чане удизляюшся, какъ онъ могъ взяшь 
шакую власшь надъ умомъ нацти шоли- 
ко разумной-—но къоному должно при- 
бавишь и легкомысленной, какова есить 
Французская. Какъ бы шо ни было; но 
вошъ чшо испинно, члго Волшеръ сшоль 
мало почишаемъ въ АнгмМи за философа, 
сколько много за великаго сшихошворца. 
Для чего сей р$5дкой человёкъ не 
имзль никогда поняпия объ исшинной 
слав? Вообразимъ себ, чшо сей вели“ 
кой умъ и р$дыя дарова я имзюций 
челов$къ, почишаль всегда съ благоговв» 
нтемъ релийю, нравы и исшинну. Прав- 
да, чшо не быль бы онъ главою легко- 
мысленной шолпы, менше бы онъ за- 
сшазвиль о себ товоришь, и можешь 
бышь. позже соорудилъ бы храмъ славы 
своей. —-- Но чшо ж@`за шо онъ въ шы- 
сячу крашь былъ бы болфе и шасшлив$е. 
Тотда бы онь моть сказашь не красн$ясь; 
всей иоей славой я одолжеинб’ себФ. 
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0! юноши родивицеся въ моемъ оше- 
чесшв$ да научашь васъ сли разсужден!я 
чувсшвовашь всю пользу разума, исшинн 
ной. блатоприсшойносши и самой. свя“ 
шенной исшинны; и незабывайше никог- 
да сихь сшоль исшинныхь замбчанй од- 
ного Хриспианскаго философа: 

„Разсмашривайше вс$ велик! я дарова> 
„энтя, кошорыя дЪлаюшь людей славными; 
зЕсшьли они даны, нечесшивцамъ ‚„ мо 
„эшо всегда бываепгь нешаспиемъ ихъ на- 
„ити и ихь в$ка.... Си велике умы шо 
„лико похваляемые... Воль скоро серд- 
ца ихъ разврашились, шо они не осша- 
э„вили свБшу ничего хорошато; а сочине» 
знтя дерзск!я и пагубныя, коихъ ядъ при- 
„тошовлениой искусною рукою заража- 
„ешь повседневно общественные нравы 
„ошкуда и посл$дующие намъ в$ки пр!м- 
эдушь извлекашь разврашь нашего. 
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